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Az elbterjesztes:
Az Epitészmérndki Kar Szervezeti és Mikddési Szabalyzatanak médositasa.
Hattér, részletek:

Az Epitészmérndki Kar Szervezeti és Miikddési Szabalyzata (SZMSZ) elfogadasa
Ota igen sokat valtozott a szabalyozdéi kornyezet mind a fels6oktatasra vonatkozé tor-
vények (pl. NFTV), mind az egyetemi szabalyzatok (pl. SZMR) tekintetében, emiatt
elengedhetetlen a kari SZMSZ moddositasa. Raadasul, mint az (pl. legutdbb a szena-
tusi tag valasztasakor) kiderult, az SZMSZ sajnos nemcsak az aktualis szabalyozdk-
nak mond ellent, de némely esetben bnmagaban sem korrekt, kovetkezetes, egyeér-
telma.

Az SZMSZ mddositasakor nem csak a széveg tartalmi ellentmondasainak feloldasa
volt a célunk, hanem hogy lehet6ség szerint azok jovébeni felmerilését is megelbz-
zuk. Ennek elvileg egyszeri, am sok munkat igenyl6 modja az volt, hogy a korabbi
SZMSZ szdvegét kiegészitettik az aktualis szabalyozdkban elbirt pontokkal, vala-
mint a mas karoknal szerepld, nalunk is szabalyozasra érdemesnek itélt részekkel —
utana viszont igyekeztink kiemelni bel6le minden olyan szakaszt, melyet a fels6bb
szintl szabalyozok mar tartalmaznak. lly médon reméltik elérni, hogy a fenti szaba-
lyozok modosulasa lehetbleg ne legyen hatassal a kari SZMSZ-re, ne kényszeritse Ki
annak modositasat. Az SZMSZ ,felllrél nézve” az egyetemi SZMR mellékletét képezi
— ebbdl a szempontbdl is logikus tehat, hogy ne ismételje szolgai médon az SZMR-
ben megfogalmazott elbirasokat (kiléndsen pedig, hogy még annak valtozasa ese-
tén se térjen el téle). Ugyanakkor ,alulrél nézve” jogos igény, hogy az SZMSZ tartal-
mazzon minden olyan el6irast, mely relevans pl. a kari munkatarsak szamara. E cél
erdekében ezen pontokat az SZMSZ flggeléke tartalmazza — amely viszont a fentiek
értelmében nem képezi részét a kari SZMSZ-nek, csak egyfajta ,szabalygyjte-
mény”. A fentiek kdvetkeztében a fuggelék nélkul vett SZMSZ a korabbinal értelem-
szerlen joval rovidebb lett, és csak azon pontokat tartalmazza, melyek valéban kari
szintl szabalyozast igényelnek — akar fels6bb szabalyozon, akar sajat dontésen ala-
pulé médon.

A mddositasok jo részét a szoveg koherenciajanak megteremtése indokolta — ez
esetben is igyekeztunk kiszlrni a redundanciat, hogy a szoveg lehetbleg csak egy
helyen rendelkezzen minden témakorrél. Részben emiatt, részben a szdveg logikus
rendbe szervezése érdekében at kellett szervezzuk a szoveg belsé strukturajat is, a
korabbi pontok sorrendjének médositasaval.

A modositasok legnagyobb érdeklédésre szamot tartd halmaza nyilvan a kar miko-
désének, eljarasainak modositasa. Ezek legfontosabbika talan a Képzési Szakbizott-
sagok (KSZB) implementalasa. Mivel ezek (a BME Képzési Koédexének elbirasabol
kovetkezd modon) részben atveszik példaul a Kari Oktatasi Bizottsag (KOB) eddig
szokasjog alapjan gyakorolt tevékenységeit, ez a tobbi kari allando bizottsag szere-
pének Ujragondolasat is jelentette.

A Kari Oktatasi és Gazdasagi Bizottsagok (KOB, KGB) tevékenységét mas szem-
pontbdl is indokolt volt ujragondolni és -szabalyozni. Egyrészt a jelenleg hatalyos
SZMSZ altal leirt mikddési rend valdjaban soha nem valésult meg, masrészt az el-
mult évek nyilvanvaléva tették, hogy a tanszéki szempontok és érdekek megjeleni-
tése valdjaban a Tanszékvezetsi Ertekezlet kompetenciaja. Tébb esetben eléfordult,
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hogy a bizottsagi Uléseken a tanszékvezetd maga vett részt (ami a szerepek értel-
metlen duplikacioja), vagy éppen a tanszék részérél hdnapokig senki nem jelent
meg, illetve ha mégis, felkészlletlen volt a targyalt témabdl, és/vagy nem ismerte a
relevans szabalyokat. Utobbi nem csak azért baj, mert a bizottsag ily médon nem
muikodhetett teljes értéklen, hanem (féleg) azért, mert sulytalanna teszi a bizottsagi
tagsagot, leértékelve a valdban aktiv tagok munkajat.

A fenti okokbdl az uj SZMSZ-ben a Kar iranyitasanak operativ tamogatasara alkal-
masabb bizottsagok létrehozasat javasoljuk, melyek szavazati jogu tagjai (az eddigi
SZMSZ-nek megfelel6en) nem a tanszékvezetdktél, hanem a Kari Tanacstol kapnak
a mandatumukat, igy remeélhetbleg a bizottsagok az adott tertlet szabalyait jobban
atlato, ,professzionalisabb” testuletek lehetnek. Hogy ez valéban igy lehessen, a bi-
zottsagokban nincs ,,0rokos tagsag” — a rendszeres Ujravalasztasok remélhetbleg
el6segitik az adott tertleten legkompetensebb tagok folyamatos kivalasztodasat
(akar a kari vezetés utanpoétlasanak bazisaul is szolgalva). Az eredeti javaslattal kap-
csolatban az egyeztetések soran tobben is kifejezték fenntartasaikat — igy a beter-
jesztett javaslat szerint ,a tanszékkel valo informaciocsere, és a feladatok ésszeri
megosztasa érdekében a tobb tanszéket érintd témak esetén a bizottsag kibdvitett
ulést tart, melyre minden tanszék delegalhat egy tanacskozasu jogu tagot". Ezen tul
a szOvegbe taxative is bekerult, hogy ,a bizottsagok szavazati jogu tagjainal elvaras,
hogy tevékenységukkel legjobb tudasuk szerint az 6sszkari érdeket érvényesitsék, a
bizottsag szakteruletére vonatkozé egyetemi és kari szabalyokat ismerjék, és a bi-
zottsagon bellli munkamegosztas szerinti terlileten 6nall6 munkat végezzenek”.

Az SZMSZ-ben ujraszabalyoztuk a Szenatus és a Kari Tanacs kari tagjainak valasz-
tasi szabalyait is. EI6bbi csak minimalis eljarasi modositas — a legutobbi valasztaskor
felmerult értelmezési problémak elkertlése érdekében —, utébbi némileg 0sszetet-
tebb, mivel itt probaltunk olyan szabalyokat talalni, melyek akar drasztikusan eltér6
méretl tanszékek esetén is garantaljak a Kari Tanacs sokszinlségét, ugyanakkor
minden valasztott tagnak megfeleld legitimitast adnak. A valasztott tagok mandatuma
egyértelmlen személyhez kotott — a ,tanszéki” mandatum esetén azonban az eddigi-
ektdl eltéréen (de a HK, és a tanszékvezet6-dékan esetéhez hasonléan) a tanszék-
vezetd meghatalmazottja is szavazati joggal rendelkezik.

KoszOnjuk a javaslathoz beérkezett sok észrevételt, pontositast, kiegészitést és kriti-
kat — igyekeztiink minél tobbet felhasznalni a javaslat jobbitasara. Reményeink sze-

rint az Epitészmérnodki Kar Gj SZMSZ-e elésegiti a Kar rendezett, szabalyozott, haté-
kony mikodését.

Hatarozati javaslat:

A Kari Tanacs ugy dont, hogy Epitészmérndki Kar Szervezeti és Miikodési Szabaly-
zatdanak médositasat az egyetem Szenatus szamara elfogadasra javasolja.

Kérem a Kari Tanacsot, hogy az el6terjesztett hatarozati javaslatot fogadija el!

Budapest, 2016. november 26.

Molnar Csaba DLA sk.
(elbterjesztd)
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